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Thet Forsta Capitlet.
Summarisk Betraktelse 6fwer Liran om Sjilenes
ododelighet.

T war HERre JESus Christus ratte-

ligen kallas den stora Propheten och

Léraren, som skulle komma i werl-

den, och at en af de aldrawigtigaste
sanningar, som hans Prophetiska Embete gick ut
pa, war Sjdlenes Ododelighet, eller des lif efter
doden, det gifwer hans Apostel Paulus tydeligen
tilkdnna 2 Tim. 1. v. 10. med de ord: han hafwer
borttagit déden och lifwet, och et oférgédngeligit
wisende framburit i ljuset, genom Evangelium:
det dr: Han hdmtade denna sak ut ifran de forri-
ga tiders tjocka morker, och satte den fram i sitt
fulla ljus, langt 6fwer all twifwel hos hwar och
en, som icke d&nnu wil wara seende blind, och om
middagen famla i mérkret.*)

(*)Detta behageliga Sprakets innehall gar wil dnnu
nagot widare, men anfoéres har allena sa wida det tyde-
ligen swarar til ndrwarande 6gnaméarke.



Detta war Christeliga Religions foretriade kan
icke battre begripas, &n d& wi med wara tankar
wilja g litet tilbaka, for at se, med hwad ljus
denna ldran war omgifwen, férr &n Christus kom
i werlden. Sa ock innom grédnsorna af det Gam-
la Testamentets Kyrka, eller ibland Abrahams af-
komma, hwarest denna stora sanningen aldrig for-
swann eller férlorades utur sigtet, war den dock,
sa wal som atskillige andre Lardomar, f. E. om
forlossningen genom en Medlares dod, om Guds-
tjensten i andan och sanningen, om Hedningarnas
kallelse til Forsamlingens gemenskap, och dylika
hufwud-sanningar, omgifwen med s& mycket mor-
ker, otydelighet och anledning til twifwelsmal, at
just i Kyrkans skote kunde icke allena resa sig,
utan ock télas och handhafwas den Sadduceeiska Se-
cten, som satte sig emot resten af denna Léaran, ge-
nom férnekelsen af Anglar och andar, kroppens
upstandelse och, efter alt anseende, Sjéilenes 0d6-
delighet, hwaraf ock s& flot deras skamlosa och
wallustiga lefwerne, som en annan Sect, under
namn af Phariseer, satte sig twért emot, och sa
wida med godt fog forswarade Mosis och Prophe-
ternas gamla Liardom. Men da den lefnads he-
lighet och aterhallsamhet, med hwilken desse Pha-
riseer tillika wille wederlagga Sadduceeernas grof-
wa ogudaktighet, bestod endast i en utwértes sken-
helig maske: sa war den store Propheten och Kyr-
ko-Reformatoren Christus lika sa litet til frids
med dessa senare som med de forra: dock war det
allena Sadducaeernas mun, som han tilstoppade i
disputen om Sjdlenes odddelighet, kroppens up-
standelse och det tilkommande lifwet: den Sadduceeiska



Secten war det, som efter Christi upstandelse
wiste sig aldramést fientelig emot sanningenes wit-
nesbord i Apostlarnas munn. Ibland Pha-

riseerna funnos dock en Nicodemus, en Gamaliel och kan
hédnda flera, som antogo sanningen: men ibland
Sadducaeerna war ingen af det sinnet, sa wida wi
hafwe efterrattelse, och af deras strid med Pha-
riseerna war det, som den Hel. Paulus wiste at
betjena sig for Radet, sdgande: Jag warder

doémd foér hoppet, och de dédas upstandelse,
Apostl. G. 23.

Som nu detta wisar, at ibland den synliga
Kyrkans lemmar, fants i Christi tid, och langt
forut (i det minsta ifrdn Babyloniska fangelsets
tid) stor wantro, forwirring och en férmorkelse
i denna sanning, som genom Mose, Propheter-
na och Psalmerna linge sedan war framstald med
nagon klarhets grad: Sa finna wi likaledes, at
i den hedniska werlden war denna sanningen alle-
stddes och i alla tider ibland menniskorna bekant,
dels genom tradition eller sannsagen ifran Noach
och de andra Patriarcher, dels genom férnuftets
bruk, sa widt detta kunde stricka sig, i at up-
tacka antingen naturliga eller sedeliga (moraliska)
bewis for et lif efter déden. Om en sddan denna
larans alder och allménhet ibland alla Nationer
och i alla werldenes tider, wil jag sedan stka at
gifwa nagon utforligare beréttelse, nar ordningen
forer mig til de Historiska Argumenter. Har er-
indras allena korteligen detta, at de flesta hedniska
Philosopher, ja just de framfér menige hopen, wo-
ro plagade med manga twifwelsmal i denna sak,



de wégde som ostadiga Lyckt-gubbar, fram och
tilbaka, och wiste icke hwad de hade at tro och hop-
pas efter doden, hwilken séledes borde synas dem
det aldraforskrackeligaste, efter han war dem det
aldrasista de hade at forwénta, i folje af deras La-
roméstares Aristotelis ord®). Det &r ock wil
mojeligt, at desse Aristoteliske principier, som man
allt for sent har begynt at reformera, och til en del
i wara Christna Scholaer afskaffa, giorde na-

got déartill, at samma hufwud-lardom mycket lange
maste sakna sit understdd af saidane bewis, som
fornuftet allena, eller pa egen hand och utan up-
penbarelsens hjelp, kunde bringa til wiga, ware sig
antingen Metaphysiska eller Moraliska, da dock
bégge slagen wisserligen hafwa deras stora kraft,
dnskont altid en mindre kraft, &n Guds uppenba-
rade Ords egit innehall. Detta sista kunde alle-

na wara oss nog, om an fornuftet alsintet oss til-
sade, angdende Sjdlenes ododelighet: och jag for
min del hwilar egenteligen endast déari, bade forst
och sist, med mitt hjértas tro och hopp. Men dér-
hos nekas icke, at sinnet gléddes, nir det ser, utom
den Heliga Skrift, s& manga andra naturliga
witnesbérd om den samma, som man i en yngre
alder har antagit med liten urskillning eller
profning.

Den framgang, som werldsliga wisheten i wa-
ra tider hafwer gifwit, 4r wal tydeligast in Physicis;

() PoPepdtatov 5 6 Ydvatoc: mépac Yde, xol oUdEV T8 TeDvEBTL doxel obte
dyardov, olte xaxov elvon.[Doden ar det mest fruktansvirda, ty den &r slutet,
och for den dode tycks ingenting langre vara vare sig gott eller ont.]

Ethic. ad Nicom. Lib. III. Cap. 9. p. 130. edit. Han. 1610.



ty materiens delar och sammanhang, som efterfra-
gas, dro icke s& sware at anse och efterforska, dn-
skont ocksa deri uptéackes anteligen det, som wara
Fader sig icke forestéldte, och som man méa undra
pa, at hafwa warit sa linge obekant eller ock li-
tet bekant i en werld af 6000 ars alder. Men i

de ting, som sortera under det namn af Metaphy-
sica, sardeles i Andarnas och Sjilenes wésende,
egenskaper och krafter, som undga de utwértes sin-
nen och undersokas blott genom en djupsinnig ef-
tertanka, dr Philosophiens framgéng mycket min-
dre, dock icke eller sa liten, at den ju kan ségas
mérkeligen forbattrad och rensad ifran atskilliga o-
rimligheter, och det allena i detta Seculo, langt
mera om man liknar den med de gamla Grakers
och Romares Philosophie.

Af dessa woro nagra, sasom Epicurus, Dicae-
archus, Aristophanes och Asclepiades sa blinde, at
de hollo all ting for materia, nekade Sjilen en e-
gen substans, och ansago den endast for at wara
en egenskap i materien. Andra, sirdeles Cyrenia-
ci, Cynici och Stoici tillade Sjédlen wal en egen
Substans och wésende, men dirhos en sddan, som
war et stycke af det hela, eller den allménneliga
substans kallad &v, och det lopp ut just pa samma
orimlighet, som B. Spinosa ater wille bringa pa
banen, det ar egenteligen en férnekelse af det Gudo-
meliga wasendet, atskildt ifrdn werlden.

Andre, sasom Platonici, Pythagorzi och Peri-
patetici, satte sig emot detta Atheisteri och statuerade
en Gudomelig substants, sarskild ifran materien,



altsa af andelig natur: men de menniskeliga Sjé-
lar hollo de dock for sma stycker eller delar af det
Gudomeliga wisendet, ifran hwilket de i lifwet
wordo utgangne, och i hwilket de genom déden
borde wénda tilbaka, som floderna i hafwet. Det-
ta sista mente ock Cicero, som noga hade lagt sig
pa Grekernas Philosophie, och utbredt det béasta
ibland sina Landsmén, af det han hade lart i A-
then™®). Denna sista och allménna grundsatsen
kom wél sanningen nagot ndrmare; men war
dock orimelig nog i manga hénseenden, sirdeles,
ndr man wille ldmpa den pa de menniskliga ger-
ningars moralitet, det dr 6fwerenskommelse med
eller strid emot Lagen, och pa en odddelig Sjils
straff eller beloning i den andra werlden. For

at mota denna sista swarigheten, fann man pa
den Pythagoreeiske Metempsychosin eller Sjila-
wandringen genom atskilliga djurs kroppar, til
straff och rening, forrén Sjdlarna wordo i stand
til at wandra om i deras forsta grundwésende,
som skulle wara Guds egit wésende, foljakteligen
beholld de icke ldngre nagon sirskildt substans och
identitet eller egenhet, utan blefwo utoste i Guds
wéasende saledes, som nir nagot watten inneslutes
i et kéril och simmer pa hafwet, til dess detta kéaril
gar sonder, och det innehallna watnet blandas
med hafwets watten, sa at ingen kan siga hwart
det tagit wégen.

(*JA natura Deorum, ut doctissimis sapientissimisque

placuit, haustos animos & libatos habemus. [Vi har vira sjilar hamtade och
avskilda fran gudarnas natur, s som de ldrdaste och visaste har menat.] de

divinat. L. 1. c. 49. S ock: Humanus autem animus decer-
ptus est ex mente divina, cum alio nullo, nisi cum i-

pso Deo comparari potest. [Den ménskliga sjdlen ar avskild fran det gudom-
liga forstandet och kan inte jamfoéras med ndgot annat &n med Gud sjélv.]

Tusculan. queest. Lib. 5. cap. 13.



P& dessa 16sa och slipriga grunder war det da
icke mojeligit, at desse arma hedningar kunde byg-
ga nagot fastare hopp, an det wi finna uti deras
Skrifter, och det St. Paulus kallar intet hopp,
ja sa godt som intet, &nskont det undertiden synes
wara nagot. Snart talar en Plato, Seneca och
Cicero om Sjélenes wésende och des odddelighet,
med mycket behageliga ord, ja ndstan som hade de
lart dem af den Hel. Skrift, sirdeles nir de wil-
ja trosta och upmuntra sig sielfwa eller sina wén-
ner til at féorakta det ndrwarande. Men altid &-
ro de icke sig sielfwe like, och en annan gang, nér
ognamérket dr at wisa deras skarpsinnighet i at
criticera den allménna meningen, da lyda deras ord
helt annorlunda, och det aldramildaste man kan
doma om dem éar, at de gerna wilja utweckla
sitt sinne af et twifwelsmal, som de dock icke ha-
de ljus och kraft nog til at 6fwerwinna: Et par
exempel tjena til at sédtta denna deras ostadighet i
sitt fulla ljus.

Uti sin behageliga bok om winskapen (de ami-
citia) lagger Cicero sin wén Laelius dessa ord i mun-
nen: “Jag kan icke lata 6fwertala mig, til at tro
Sjalens undergéang tillika med kroppens, och at
alla ting skola hafwa en dnda i doden, sérdeles
som de nyare Philosopher (Epicurei) lara. Fast
mera foljer jag de gamlas och wara Forfiaders
lairdom. De wilja sannerligen icke hafwa ta-
lat med s& mycken ifwer om de plikter, wi aro
de afsomnade skyldige, om de hade trodt, at all
ting uphordt i doden, och at de dode wiste intet
déraf. Just samma wara forfiders lardom



war ock de ldrdas mening, som fordom bodde
hérstéddes och som utbredde denna léran i det da
blomstrande Grekeland. Det war ock den A-
theniensarens lardom, som efter Apollinis gudo-
meliga utsago, blef hallen for den aldrawisaste,
nemligen Socratis, hwilkens pldgsed nog war at
férdndra sina lardomar, men héri féordndrade
han dem aldrig. Han stadfiastade bestédndigt, at
wara Sjalar woro af en Gudomelig uprinnel-

se, at, nir de 6fwergafwo kroppen, wiande de
tilbaka til himmelen, och at ju frommare och oskyl-
digare de hade lefwat, ju snarare kommo de

dit.”

Huru litet rimar nu detta sig med samma Ci-
ceronis ord i hans Tuskulaniska Fragor, sarde-
les den forsta Boken, hwaraf det kortaste utdrag
kunde lyda séaledes i form af et Samtal: "Du
haller d& fore, at de afsomnade &ro &nnu til?
Swar: Nej, jag sdger allenast, at de dro o-
lyckelige, i det de icke mera aro til, sedan de
hafwa warit til. Cicero! mérker du icke at du
talar emot dig sielf; ty hwad kan wara mera
stridande, &n at den, som icke mera &r til, skul-
le wara nagot, eller wara olyckelig? Gack ut
genom den Capeniska Porten, och betragta de Co-
latiners, de Scipioners och Serviliers, de Metellers
graf. Manne du skulle halla dessa stora Méan
for olyckelige? Swar: efter du héaftar mig ge-
nom det ordet: de dro: sa wil jag icke mera
bruka det, utan i stéllet for at sdga: de dode aro
olyckelige; s& wil jag hérefter halldre kalla dem
olyckeliga, som icke mera &ro til. Cicero! men
nér du kallar dem olyckelige, sa talar du dock



om folk, som &ro, och alltsa faller du tilbaka i

din férra orimlighet. Huruledes du &n uttryc-

ker din mening, Crassus ar olyckelig i det han icke
mera &r til: s sammanfogar du dock twénne
stridande ting; det ena, nemligen Crassus ér,
bekréftar hwad det andra, nemligen, &r icke

mera, sdger nej til. Swar: wil an da! eme-

dan du twingar af mig den bekénnelse, at de

intet aro olyckelige, som intet mera &ro til:

sa gifwer jag da detta magt, at de déde &ro icke
olyckelige.” Har férnekas tydeligen det samma,
som denna stora Mannen eljest sa ofta stadfistade,
nemligen et lif efter doden.

Af alt thetta ses da det, som héar syftas pa,
nemligen, at i denna hufwud-sanning kan den
wisas wisdom sielf blifwa til storsta darskap, nar
den icke ledsagas och helgas genom en hégre up-
penbarelses ljus, for hwilket wi Christne sa myc-
ket mera ma tacka Gud, och granneligen marka
uppa wart foretrade fram for hedningarna.

Imedlertid nekas icke, at ju dessa kunde haf-
wa brukat deras fornuft mycket béttre, &n de gjor-
de, til at finna en wissare grund for Sjdlenes o-
dodelighet: och da denna werldenes alder, som wi
lefwe uti, oaktadt alla dess Moraliska darskaper,
wist nog hafwer arnatt et hogre wisdoms ljus, til
at gora riktigare sidttningar, och af dem sluta
nagot wissare (sedan de manga foregdngares fel-
steg hafwa gjort dem forsigtigare, 14t wara deras
fornufts kraft ar icke storre) s menar jag ocksa,
at denna stora sanningen nu anteligen upklarnat
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i saddan grad, at ho som icke wil wara seende blind,
kan finna férnuftets tydeliga 6fwerensstammelse
med Guds ord, i det Spérsmal om Sjilenes
ododelighet, foljakteligen befrias ifran de twif-
welsmal och forwirringar, som et ostaddadt fornuft
wille ldgga honom i wégen for hans tro.

Hartill ar det, som jag i dessa blad wil straf-
wa, at gifwa et eftertdnksamt och sanning stkan-
de sinne nagon widare anwisning, d4n den jag
sielf hafwer funnit for mig i atskillige slags Skrif-
ter, sédrdeles de som &ro utkomne, sedan den be-
rommelige Prosten Reinbeck i Berlin, af Herr
Voltaires Bref tog anledning til at stadfdsta
Sjélenes odbddelighet. Han fann wél de flastas,
doch icke allas bifall, och de som hade slatt intet
emot sielfwa saken, hade dock nagot at anméarka
pa négra af hans bewis. Hwad sedan den ti-
den af Herr Thymming, Cantz, Mejer, Krusius,
Knutzen, Engelche, Simonetti, Lange och andre i
Tyskland, men i Angland bade férr och sedan,
sirdeles af Herr Scherlock, Hallet, Growe, Bax-
ter och flere ar ventileradt pro & contra, om sam-
ma sak, hafwer jag ldsit och profwat til den &n-
dan, at jag gerna wille 4rna i mitt egit sinne, en
nogare forsdkran, om och huru wida det wore
mojeligt eller intet mojeligt, at tilskrifwa det blot-
ta fornuftet en 6fwerbewisande kraft i denna saks
undersokning. Jag lofwar derfore icke méanga
nya bewisande Argument, men wél en ordentelig
samling af dem, som jag hafwer funnit i andras
eller mitt egit sinne och hallit for tjenlige til huf-
wudsaken. Ansként de nu icke alla hafwa fore-
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kommit mig at wara av lika stor styrka, sa hafwer
jag dock tagit de flista och bésta, efter wart men-
niskeliga sinnes smak och bifall, i detta likasom i
annat, ar sa atskilligt, at hwad en finner mindre,
det finner en annan efter sitt begrep och sitt fore-
stallnings-sdtt mera bindande och bewisligt. Wis-
sa Lésare i war tid wilja hafwa sddana stranga Ar-
gument, som med en Mathematisk tydelighet och klar-
het kunna demonstreras. Efter deras smak hafwer jag
rattat mig i de ting, som taga emot demonstration,
sérdeles i begynnelsen, da Sjdlenes enkla sub-
stans atskiljes ifrdn den sammansatte materiens
Grund-wésende, och wises af sin natur at wara
ododelig, det ar, at den kan och bor forblifwa

wid at lefwa, tdnka och werka, sa framt ingen
hégre magt kommer imellan och gor en foréndring.
Men da denna naturliga ododelighet, icke &r na-
gon absolut odédelighet, sa ar contrarium (mot-
satsen) mojeligen i fall den Allsmégtige Guden an-
norlunda wille; sa kommer det sedan an pa Guds
wilja och radslag. Detta later sig icke af wart
swaga fornuft demonstreras pa samma sétt, som
materiens och Sjilens atskillighet, nemligen med
Mathematiska Argument, &nskont nagra hederliga
Maéanner hafwa, i god mening, dristat sig at ga

sa wida. Men mig ar det nog, at bruka i denna
sak de sa kallade Argumenta moralia eller sedeliga
bewis, grundade pa det wi téra understé oss, med
wisshet at sluta af Guds onekeliga egenskaper.
Professor Meyer i Halle, som hafwer motsagt

de twénne stora Méanner Reinbeck och Cantz, i
den sak angaende Demonstrationens mojelighet,
hwad Guds wilja om Sjélenes odédelighet ar el-
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ler icke é&r, tilstar dock ofta, at den Moraliska
wissheten bor wara honom och hwar och en annan
tilrackelig nog, sa at den aldrig med nagon god
grund kan dragas i twifwel, icke en gang af en
férnuftig hedning, som wet intet af Guds ord.
Detta synes mig wara nog. Ho som wil bewisa
mer dn han kan, star i fara, at bewisa mindre,

dn det han werkeligen kunde. Nu saken sielf, sa-
som os alla hogst magt paliggande, fortjenar wéil
at ransakas pa det nogaste, ty ju klarare insigt wi
lagge til grund f6r war tro och hopp om det til-
kommande, ju wissare, allwarligare och heliga-

re blifwer ocksa wart forhallande och umgénge
med det ndrwarande. Jag fortryter icke, at na-
gra af mina fa 6friga dagar d&ro anwande pa at
skrifwa dessa blad, och jag 6nskar, at ingen Léa-
sare ma angra de fa timmar, som kunna beho6fwas
til at dem genomse och 6fwerwaga.

Det Andra Capitlet.

Sjélen &r icke materialisk sasom kroppen, utan
et andeligt och aldeles enkelt wésende; der-
fore drager kroppens dod icke Sjdlens dod
efter sig genom nagon natur-
lig foljd.

AR wi siiga, at den menniskeliga Sjdlen &r
N odddelig, d& ma wart begrep om dessa ords
bemaérkelse forst faststillas, sd at man sedan icke
kan draga det i twifwel. Med den menniskeliga
Sjédlen forstas har et sidant wésende, som en
hwar, af egen forfarenhet, 6fwertygas om, at det



